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修
訂
重
排
版
說
明       

一 修
訂
重
排
版
說
明

一
九
八
三
年
北
京
中
華
書
局
曾
將
本
書
以
繁
體
字
排
版
發
行
，
在
此
之
後
，
因
戰
國
中
期
郭
店

《
老
子
》
竹
簡
出
土
，
我
對
文
本
的
解
讀
進
行
了
一
些
修
訂
，
由
臺
灣
商
務
印
書
館
發
行
第
三
次
修
訂

版
。
二○

○

三
年
北
京
商
務
印
書
館
以
簡
體
字
排
版
印
行
。
在
此
基
礎
上
，
北
京
中
華
書
局
吸
收
了

新
修
訂
內
容
，
並
改
正
了
排
印
錯
誤
的
字
句
。
這
個
繁
體
字
的
重
排
本
，
是
我
最
滿
意
的
一
個
修
訂

本
。

香
港
中
華
書
局
此
次
推
出
的
版
本
，
則
以
北
京
中
華
書
局
修
訂
本
為
底
本
。

陳
鼓
應
　
　
二○

一
二
年
於
臺
北



老
子
註
譯
及
評
介       

二

北
京
商
務
重
排
版
序       

三 北
京
商
務
重
排
版
序

早
在
一
千
三
百
五
十
多
年
前
，
老
子
的
書
就
被
譯
成
外
國
文
字
，
那
是
唐
太
宗
時
代
，
高
僧
玄

奘
與
道
士
成
玄
英
等
將
《
老
子
》
譯
為
梵
文
。
近
代
以
來
，
西
方
學
人
迻
譯
外
國
典
籍
，
最
多
是
《
聖

經
》
，
其
次
就
是
《
老
子
》
。
當
代
自
馬
王
堆
漢
墓
發
掘
兩
種
帛
書
《
老
子
》
，
及
最
近
湖
北
郭
店
戰

國
楚
墓
出
土
三
種
《
老
子
》
摘
抄
本
以
來
，
世
界
各
地
的
專
家
學
者
更
加
熱
切
地
發
表
論
著
或
譯
成

各
國
文
字
。
本
書
也
因
竹
帛
《
老
子
》
的
問
世
，
進
行
了
多
次
的
修
訂
。

本
書
初
稿
完
成
於
一
九
七○

年
，
由
臺
灣
商
務
印
書
館
印
行
。
數
年
後
馬
王
堆
帛
書
《
老
子
》

出
版
的
消
息
傳
來
，
但
是
由
於
當
時
臺
灣
尚
處
於
戒
嚴
時
期
，
大
陸
出
版
品
在
嚴
禁
之
列
，
直
至

一
九
七
九
年
我
旅
居
美
國
，
才
得
以
看
到
有
關
探
討
帛
書
的
書
籍
文
章
。
我
在
加
州
大
學
柏
克
萊
分

校
作
研
究
的
數
年
間
，
運
用
該
校
中
文
部
圖
書
館
的
有
關
藏
書
，
對
拙
著
進
行
了
首
次
大
幅
度
修

訂
，
參
照
馬
王
堆
帛
書
《
老
子
》
進
行
逐
章
修
訂
。
校
定
稿
於
一
九
八
三
年
由
北
京
中
華
書
局
以
繁

體
字
排
版
發
行
。

一
九
八
四
至
一
九
九
六
年
間
，
我
在
北
京
大
學
講
授
老
莊
哲
學
課
程
時
，
陸
續
發
現
註
譯

方
面
有
不
少
尚
待
訂
正
之
處
。
一
九
九
七
年
春
，
我
因
平
反
復
職
重
回
母
校
臺
大
哲
學
系
任
教
；

一
九
九
九
年
秋
天
，
又
到
布
拉
格
查
爾
斯
大
學
講
授
老
子
課
程
，
在
此
期
間
，
我
對
本
書
再
次
進
行

大
幅
度
修
訂
。
此
次
修
訂
仍
以
王
弼
通
行
本
為
底
本
，
參
照
帛
書
及
郭
店
本
，
作
了
全
面
審
慎
的
修

改
。
這
是
第
二
次
對
本
書
做
出
大
幅
度
的
修
訂
，
修
訂
後
由
臺
灣
商
務
印
書
館
於
二○

○
○

年
以
繁

體
字
排
印
。

本
書
的
出
版
權
已
經
由
北
京
商
務
向
臺
灣
商
務
取
得
，
以
簡
體
字
印
行
，
在
排
印
校
對
期
間
，

我
又
作
了
少
許
訂
正
，
作
為
一
個
作
者
，
這
是
我
自
己
最
滿
意
的
一
個
定
本
了
。

陳
鼓
應
　
　
二○

○

二
年
十
一
月
於
臺
大
哲
學
系
研
究
室
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子
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譯
及
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四

三
次
修
訂
版
序       

五

三
次
修
訂
版
序

一
九
七
三
年
湖
南
長
沙
馬
王
堆
漢
墓
出
土
一
大
批
帛
書
，
其
中
帛
書
甲
、
乙
本
《
老
子
》
尤

引
人
注
目
。
豈
料
二
十
年
後
，
一
九
九
三
年
湖
北
荊
門
郭
店
村
戰
國
楚
墓
又
出
土
了
為
數
眾
多
的
竹

簡
，
其
中
竟
然
出
現
三
種
《
老
子
》
摘
抄
本
。
消
息
傳
出
，
舉
世
學
子
奔
走
相
告
。
這
批
比
馬
王
堆

帛
書
早
上
百
年
的
珍
貴
文
獻
，
終
於
在
一
九
九
八
年
五
月
彙
編
成
冊
（
《
郭
店
楚
墓
竹
簡
》
）
，
由
北

京
文
物
出
版
社
印
行
問
世
。
我
們
能
目
睹
這
一
世
界
最
古
老
的
《
老
子
》
抄
本
，
何
其
有
幸
！

郭
店
楚
墓
整
理
者
彭
浩
先
生
根
據
竹
簡
形
制
及
長
短
不
同
，
將
多
種
簡
文
《
老
子
》
分
成
甲
、

乙
、
丙
三
組
，
這
三
組
《
老
子
》
摘
抄
本
字
數
約
當
今
本
三
分
之
一
。
章
次
安
排
與
今
本
大
不
相
同
。

拿
通
行
本
來
仔
細
核
對
，
可
以
發
現
章
次
雖
迥
異
，
但
各
本
文
義
順
序
及
其
內
容
基
本
一
致
。
三
組

簡
文
抄
寫
內
容
上
各
不
相
複
，
僅
有
一
節
相
應
於
通
行
本
六
十
四
章
下
段
文
字
，
重
出
於
甲
、
丙
組

中
，
兩
相
對
比
，
丙
組
中
的
文
句
與
馬
王
堆
帛
本
及
通
行
本
接
近
。
通
體
觀
察
，
我
們
認
為
甲
組
文

義
接
近
《
老
子
》
祖
本
，
它
的
抄
寫
年
代
，
距
離
老
聃
逝
世
可
能
僅
百
餘
年
。

郭
店
簡
文
《
老
子
》
的
問
世
，
不
僅
打
破
了
《
老
子
》
晚
出
說
的
謬
誤
，
也
大
大
擴
展
了
老
學

寬
廣
的
倫
理
空
間
。
中
外
學
者
在
這
些
方
面
紛
紛
發
表
專
文
討
論
，
讀
者
如
有
興
趣
，
請
參
看
鼓
應

主
編
的
《
道
家
文
化
研
究
》
十
七
輯
專
刊
《
郭
店
楚
墓
老
子
專
題
研
究
》
。

在
多
種
通
行
本
中
，
王
弼
本
對
歷
代
影
響
最
大
。
所
以
本
書
仍
以
王
本
為
主
，
參
照
其
他
各
古

本
進
行
校
釋
。
年
前
我
曾
據
馬
王
堆
帛
書
本
，
做
了
一
次
審
慎
的
修
改
，
如
今
郭
店
簡
本
公
佈
，
我

不
得
不
再
次
進
行
了
修
訂
。

陳
鼓
應
　
　
一
九
九
九
年
一
月
於
臺
大
哲
學
系
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六

二
次
修
訂
版
序       

七

二
次
修
訂
版
序

本
書
於
一
九
七○

年
初
版
，
三
年
後
曾
略
作
修
訂
。
由
於
我
長
期
滯
留
海
外
，
自
一
九
七
三
年

修
訂
後
，
迄
未
改
版
。
我
在
北
京
大
學
多
次
開
設
老
莊
哲
學
課
程
，
對
於
本
書
「
註
釋
」
部
分
早
就

感
到
有
重
新
修
改
的
必
要
。
前
年
夏
天
，
我
回
到
闊
別
十
四
年
的
臺
北
，
承
商
務
總
經
理
張
連
生
先

生
面
允
，
修
改
後
重
新
排
版
由
臺
灣
商
務
印
書
館
一
家
出
版
。
我
遂
於
去
年
秋
冬
着
手
整
理
，
日
前

完
稿
。
這
次
修
訂
，
主
要
在
「
註
釋
」
部
分
進
行
了
較
多
的
更
改
，
而
「
引
述
」
部
分
，
仍
維
持
原

樣
，
以
保
持
我
先
前
的
觀
點
。
我
在
寫
這
篇
序
文
時
，
獲
悉
湖
北
荊
門
市
出
土
了
一
批
比
馬
王
堆
漢

墓
帛
書
更
早
的
竹
簡
，
其
中
與
老
子
有
關
的
殘
簡
尤
引
人
矚
目
。
該
墓
葬
早
至
戰
國
中
期
，
是
則
古

史
辨
派
學
者
所
謂
《
老
子
》
成
書
晚
期
說
，
更
加
不
能
成
立
。
此
前
，
我
曾
多
次
為
文
力
主
《
老
子
》

為
老
聃
自
著
，
其
成
書
早
於
《
論
語
》（
近
年
來
我
曾
發
表
過
《
老
學
先
於
孔
學
》
、《
老
子
與
孔
子
思

想
比
較
研
究
》
、《
老
子
與
先
秦
道
學
各
流
派
》
、《
論
老
子
晚
出
說
在
考
證
方
法
常
見
的
謬
誤
》
、《
墨

子
與
老
子
思
想
上
的
聯
繫
》
等
文
，
前
三
文
收
在
拙
著
《
老
莊
新
論
》
書
中
，
後
兩
文
刊
在
《
道
家

文
化
研
究
》
第
四
、五
輯
。
我
對
老
學
有
些
新
的
觀
點
，
則
尚
未
成
文
）
。

近
五
六
年
，
在
我
已
發
表
的
論
文
裏
，
有
兩
個
論
題
引
起
學
界
廣
氾
的
爭
論
：
一
是
易
傳
學
派

性
質
的
問
題
，
一
是
道
家
主
幹
說
。
前
者
，
我
連
續
寫
了
十
幾
篇
文
章
，
推
翻
易
傳
是
儒
家
作
品
的

舊
說
，
而
論
證
它
是
道
家
學
派
之
作
（
現
已
彙
集
成
冊
《
易
傳
與
道
家
思
想
》
，
在
臺
灣
商
務
印
書
館

出
版
）
。
後
者
，
我
曾
撰
文
論
說
中
國
哲
學
的
主
幹
部
分
是
道
家
思
想
而
非
儒
家
。
今
後
的
幾
年
，
我

將
在
這
一
課
題
上
繼
續
探
討
。
在
我
近
來
寫
的
文
章
裏
，
我
曾
一
再
提
到
老
子
是
中
國
哲
學
之
父
，

認
為
中
國
「
哲
學
的
突
破
」
始
於
老
子
。
事
實
上
，
對
於
整
個
中
國
哲
學
史
，
越
往
下
探
索
，
越
深

入
研
究
，
就
越
會
認
識
到
老
子
在
中
國
哲
學
史
上
的
影
響
，
遠
超
過
其
他
各
家
。

中
國
古
典
文
化
譯
成
外
國
文
字
，
以
《
老
子
》
的
譯
本
最
多
，
時
至
今
日
，
每
年
仍
有
多
種
不

同
的
《
老
子
》
譯
本
問
世
。
在
眾
多
研
究
著
述
中
，
對
《
老
子
》
原
文
的
闡
釋
，
也
常
出
現
仁
者
見

仁
、
智
者
見
智
的
現
象
，
拙
著
也
只
是
提
供
一
得
之
愚
，
尚
祈
專
家
學
者
不
吝
指
正
。

陳
鼓
應
　
　
一
九
九
六
年
春
於
臺
北
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一
本
書
初
版
，
一
九
七○

年
在
臺
北
商
務
印
書
館
印
行
，
迄
今
已
發
行
十
餘
版
。
七
三
年
底
我
曾

加
以
修
訂
，
七
四
年
初
便
傳
來
長
沙
馬
王
堆
漢
墓
發
掘
到
兩
種
帛
書
《
老
子
》
寫
本
，
但
帛
書
本
的

整
理
全
文
，
直
到
七
六
年
才
有
機
會
看
到
。
年
前
來
到
海
外
，
我
便
留
意
搜
集
有
關
帛
書
《
老
子
》

方
面
的
討
論
文
章
，
可
惜
數
量
不
多
，
一
年
多
前
才
在
舊
金
山
中
文
書
店
購
得
吉
林
大
學
張
松
如
教

授
新
作
《
老
子
校
讀
》
，
這
是
自
帛
書
本
出
土
後
對
《
老
子
》
經
文
校
釋
工
作
較
完
備
的
一
部
著
作
。

去
年
秋
天
，
我
去
芝
加
哥
大
學
一
個
學
期
，
得
便
利
用
芝
大
遠
東
圖
書
館
藏
書
，
着
手
修
訂
本
書
，

今
年
年
初
回
柏
克
萊
，
使
用
加
大
中
文
圖
書
館
藏
書
繼
續
完
成
了
增
補
工
作
。

本
書
的
增
訂
，
主
要
在
「
註
釋
」
部
分
，「
引
述
」
部
分
則
基
本
上
仍
保
持
原
來
的
觀
點
。「
註
釋
」

部
分
，
一
共
補
入
了
一
百
九
十
多
條
。
為
求
廣
集
老
學
專
家
的
見
解
，
我
重
讀
王
安
石
《
老
子
註
》
、

王
夫
之
《
老
子
衍
》
及
嚴
復
《
老
子
道
德
經
評
點
》
等
書
，
加
以
選
集
。
但
增
補
重
點
，
乃
在
當
代

學
者
的
著
述
，
包
括
近
年
來
發
表
在
各
學
報
上
的
專
文
，
而
帛
書
出
土
後
的
有
關
書
籍
，
是
增
訂
本

書
的
主
要
參
考
資
料
。

帛
書
《
老
子
》
有
兩
種
寫
本
，
現
在
分
別
稱
為
甲
本
、
乙
本
。
甲
本
字
體
介
於
篆
書
和
隸
書
之

間
，
推
算
抄
寫
的
年
代
，
至
晚
在
漢
高
祖
時
期
，
約
公
元
前
二○

六
年
至
公
元
前
一
九
五
年
間
。
乙

本
字
體
是
隸
書
，
抄
寫
年
代
可
能
在
惠
帝
時
期
，
約
公
元
前
一
九
四
年
至
公
元
前
一
八○

年
間
。
這

兩
種
寫
本
，
距
離
現
在
都
已
兩
千
多
年
，
是
目
前
所
見
到
的
《
老
子
》
一
書
的
最
古
本
子
。
老
學
專

家
嚴
靈
峯
教
授
在
肯
定
帛
書
本
為
「
歷
史
上
所
保
留
珍
貴
古
物
」
的
同
時
，
曾
評
論
說
：「
如
果
從
其

內
容
上
加
以
探
究
，
帛
書
《
老
子
》
卻
具
備
了
譌
字
、
脫
文
、
衍
誤
、
錯
簡
之
諸
種
缺
點
，
明
白
地

說
：
是
一
種
從
來
最
古
的
本
子
，
但
卻
不
是
最
好
的
版
子
。
」
我
很
同
意
這
種
看
法
。
因
此
我
仍
以

王
弼
本
為
藍
本
而
參
照
帛
書
本
加
以
校
訂
，
並
與
張
松
如
教
授
持
同
樣
態
度
：「
以
帛
書
為
權
衡
，
而

不
泥
古
。
」

帛
書
本
的
譌
誤
、
脫
字
、
衍
文
屢
見
（
詳
見
「
帛
書
整
理
小
組
」
對
甲
、
乙
本
釋
文
的
註
釋
及

嚴
靈
峯
編
著
《
馬
王
堆
老
子
試
探
》
）
。
譌
誤
之
處
，
最
明
顯
的
如
：
第
八
章
「
水
善
利
萬
物
而
有

爭
」
，「
有
」
字
誤
，
當
作
「
不
」
。
第
十
二
章
「
五
色
使
人
目
明
」
，「
明
」
字
誤
，
當
作
「
盲
」
。

以
衍
文
而
言
，
如
第
一
章
帛
本
作
：「
恆
无
欲
也
以
觀
其
眇
，
恆
有
欲
也
以
觀
其
所
噭
。
」
甲
、
乙
本

「
噭
」
上
俱
衍
「
所
」
字
，「
也
」
字
亦
疑
衍
文
。「
所
」
字
衍
，
無
關
緊
要
，
但
「
也
」
字
衍
，
則
因

句
讀
不
同
而
文
義
大
異
，
這
裏
就
產
生
了
很
大
的
爭
議
性
。
宋
以
來
的
學
者
，
多
以
「
恆
有
」
「
恆
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無
」
斷
句
，「
欲
」
字
連
下
，
和
甲
、
乙
本
不
合
。
自
王
安
石
開
始
，
以
「
有
」「
無
」
為
讀
，
蘇
轍

以
「
欲
」
作
「
將
」
字
解
，
范
應
元
亦
主
「
常
無
」「
常
有
」
斷
句
。
其
後
明
、
清
學
者
（
如
王
樵
、

俞
樾
、
易
順
鼎
等
）
及
近
代
老
學
專
家
（
如
馬
敍
倫
、
高
亨
、
朱
謙
之
、
嚴
靈
峯
等
）
，
均
主
「
有
」
、

「
無
」
為
讀
。
帛
書
出
土
後
，
學
者
多
從
「
無
欲
」
、
「
有
欲
」
斷
句
，
然
嚴
靈
峯
獨
排
眾
議
，
以
為

「
老
子
觀
物
方
法
，
以
虛
靜
為
本
，
常
常
有
欲
之
人
，
自
難
虛
靜
，
何
能
『
觀
妙
』
、『
觀
徼
』
？
是
知

帛
書
雖
屬
古
本
，『
也
』
字
應
不
當
有
。
」
個
人
深
以
嚴
說
為
是
。
因
本
章
講
「
道
」
體
，「
無
」「
有
」

為
道
體
之
描
狀
，
屬
形
而
上
學
的
範
疇
（
上
章
「
有
無
相
生
」
的
「
有
」「
無
」
，
則
指
現
象
界
事
物

之
對
待
關
係
而
言
，
與
第
一
章
這
裏
的
「
無
」「
有
」
之
為
專
有
名
詞
不
同
涵
義
）
。「
有
欲
」「
無
欲
」

則
屬
人
生
哲
學
的
範
疇
，
老
子
主
張
「
無
欲
」
而
抨
擊
「
有
欲
」
的
多
害
。
就
認
識
論
範
疇
而
言
，

則
以
「
有
欲
」
蒙
蔽
理
性
思
考
，
妨
礙
人
類
認
識
。
故
而
不
當
以
帛
書
本
為
定
準
。

帛
書
本
雖
然
不
是
最
好
的
版
子
，
但
我
在
將
它
與
王
弼
等
古
本
對
校
時
，
發
現
有
不
少
處
提
供

了
有
力
的
依
據
以
訂
正
通
行
本
。
兹
舉
三
例
為
證
：

一
、
第
二
章
：「
高
下
相
盈
」
句
之
訂
正
。
這
一
句
各
通
行
本
「
盈
」
俱
作
「
傾
」
。
因
此
在
帛

書
發
現
之
前
，
這
句
話
就
譯
成
「
高
和
下
互
相
傾
倚
」
。
當
然
高
下
相
「
傾
倚
」
在
文
義
上
是
不
通
的
。

十
多
年
前
我
曾
為
這
一
語
句
之
不
順
解
而
遍
查
各
古
版
古
註
及
近
人
的
校
釋
，
但
未
能
釋
疑
，
直
到

核
對
帛
書
，
甲
、
乙
本
都
作
「
高
下
相
盈
」
，
才
得
知
通
行
本
作
「
傾
」
，
是
避
漢
惠
帝
劉
盈
諱
而
改
。

古
人
因
「
盈
」
和
「
傾
」
音
相
近
而
改
「
盈
」
為
「
傾
」
後
，
句
義
迂
曲
難
通
，
直
到
二
千
多
年
後

我
們
才
得
以
從
出
土
的
帛
書
中
恢
復
原
義
。

二
、
三
十
一
章
首
句
：「
夫
兵
者
不
祥
之
器
」
之
訂
正
。
這
一
句
通
行
本
俱
作
「
夫
佳
兵
者
不
祥

之
器
」（
傅
奕
本
「
佳
」
字
作
「
美
」
）
。
按
三
十
一
章
王
弼
本
未
作
註
，
明
代
王
道
（
字
純
甫
）
在
《
老

子
億
》
中
已
提
出
疑
問
，
以
為
這
章
有
「
古
義
疏
混
入
於
經
者
」
，
但
他
並
沒
有
進
一
步
說
明
。
其
後

清
代
學
者
紀
昀
與
劉
師
培
均
疑
本
章
有
註
語
雜
入
，
但
並
沒
有
懷
疑
首
句
之
衍
，
王
念
孫
才
懷
疑
本

章
首
句
中
「
佳
」
字
之
誤
，
不
過
他
認
為
「
佳
」
當
作
「
隹
」
，「
隹
」
古
「
唯
」
字
。
日
本
學
者
中

井
積
德
乃
首
先
提
出
「
『
佳
』
字
疑
衍
」
的
見
解
（
《
老
子
雕
題
》
）
。
直
到
帛
書
出
現
，
才
證
實
「
佳
」

字
確
是
衍
文
。

三
、
四
十
九
章
：「
聖
人
常
無
心
」
句
之
訂
正
。
這
一
句
通
行
本
都
作
「
聖
人
無
常
心
」
，
帛
書

乙
本
作
「
聖
人
恆
無
心
」
（
甲
本
殘
損
）
。
當
從
帛
書
本
為
是
。
理
由
如
下
：
其
一
，
「
常
」
字
屢
見

於
《
老
子
》
，
如
常
道
、
常
名
、
常
無
、
常
有
（
一
章
）
、
常
足
（
四
十
六
章
）
、
常
無
為
（
三
十
七

章
）
、
襲
常
（
五
十
二
章
）
、
知
和
曰
常
（
五
十
五
章
）
等
等
，
全
書
共
二
十
二
見
。
凡
《
老
》
書
所

用
「
常
」
字
，
除
用
以
形
容
道
的
永
恆
性
或
事
物
的
長
久
性
外
，
專
有
名
詞
則
意
指
變
化
中
的
不
變

規
律
。
無
論
它
是
形
容
詞
、
副
詞
或
名
詞
，
無
一
不
是
正
面
肯
定
的
意
義
。
因
而
四
十
九
章
這
裏
，

若
以
「
常
心
」
連
讀
，
而
「
無
常
心
」
意
即
要
去
除
「
成
心
」（
即
偏
心
或
私
心
）
，
則
「
常
心
」
一

詞
竟
成
為
反
面
的
意
義
，
這
不
僅
與
全
書
文
律
不
合
，
更
有
違
《
老
》
書
對
「
常
」
字
的
極
端
肯
定

的
意
義
。
其
二
，「
常
心
」
一
詞
，
見
於
《
莊
子
德
充
符
》（
「
以
其
心
得
其
常
心
」
）
，
為
道
家
學
派
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中
的
一
個
重
要
名
詞
。《
莊
子
》
所
說
的
「
常
心
」
，
當
指
不
起
分
別
作
用
的
心—

—

這
是
最
高
境
界

的
狀
態
（
「
常
心
」
據
成
玄
英
《
疏
》：「
真
常
之
心
」
，
陸
德
明
《
釋
文
》
進
一
步
解
釋
為
「
無
妄
之

本
體
」
）
。
因
而
四
十
九
章
這
裏
若
以
「
無
常
心
」
連
讀
，
則
顯
然
與
《
莊
》
書
上
的
意
義
相
矛
盾
。

在
古
本
中
，
唐
代
的
景
龍
、
敦
煌
及
顧
歡
本
以
「
無
心
」
連
讀
（
均
無
「
常
」
字
）；
在
古
註
中
，
漢
、

宋
註
家
嚴
遵
、
河
上
公
、
李
榮
及
王
安
石
等
人
，
都
以
「
無
心
」
作
解
，
和
帛
書
正
同
。
帛
本
作
「
聖

人
常
无
心
，
以
百
姓
心
為
心
」（
有
道
的
人
沒
有
私
心
，
以
百
姓
的
心
為
心
）
，
從
文
義
看
，
正
合
老

子
思
想
。
這
和
他
主
張
聖
人
不
積
以
與
人
的
觀
念
，
是
一
致
的
。

以
上
三
處
，
是
我
個
人
校
讀
帛
書
《
老
子
》
所
獲
得
的
最
大
收
獲
。

二
五
十
年
代
時
，
我
國
學
者
曾
對
老
子
問
題
有
過
許
多
討
論
。
各
家
意
見
較
少
在
老
子
哲
學
內
容

上
作
分
析
探
討
，
而
集
中
在
下
述
問
題
上
作
爭
論
：
其
一
是
老
子
其
人
其
書
的
問
題
，
其
二
是
老
子

階
級
立
場
及
其
思
想
代
表
性
問
題
，
其
三
是
老
子
的
世
界
觀
屬
唯
心
主
義
或
唯
物
主
義
的
問
題
。
由

於
本
書
寫
作
的
重
點
有
所
不
同
，
所
以
沒
能
對
這
些
問
題
加
以
探
討
。
現
在
僅
對
這
些
問
題
粗
略
地

提
出
一
點
個
人
的
看
法
。

一
、
關
於
老
子
其
人
其
書
的
問
題
，
在
本
書
的
「
修
訂
版
序
」
中
已
有
所
論
述
，
不
再
重
複
。

總
之
，
主
張
《
老
》
書
晚
成
的
論
點
，
多
不
能
成
立
。
這
裏
想
再
提
一
下
的
是
：
先
秦
各
書
固
多
為

一
個
學
派
之
作
，
但
《
老
子
》
這
本
書
主
要
是
成
於
一
人
之
手
。
其
中
有
些
語
句
，
或
不
免
有
後
學

增
補
之
處
，
但
它
基
本
上
是
出
於
一
人
的
手
筆
。
這
不
僅
由
本
書
理
論
前
後
一
貫
可
證
，
文
體
的
一

律
尤
為
明
證
（
如
「
夫
唯
…
…
」
「
是
以
…
…
」
等
獨
特
的
語
句
結
構
，
屢
見
於
二
章
、
八
章
、

十
五
章
、
七
十
一
章
及
七
十
二
章
）
。
此
外
書
中
著
者
以
「
吾
」
、「
我
」
自
稱
（
見
二
十
、七
十
等
章
）
，

亦
可
為
旁
證
。

二
、
關
於
老
子
的
階
級
立
場
及
思
想
代
表
性
問
題
，
個
人
以
為
：
老
子
可
能
屬
於
士
階
層
中

人
。
由
他
那
「
無
為
自
化
，
清
靜
自
正
」（
《
史
記
》
本
傳
）
的
主
張
，
及
其
所
陳
述
的
「
我
獨
悶
悶
」
、

「
我
獨
若
遺
」（
二
十
章
）
的
生
活
形
態
看
來
，
較
近
士
階
層
中
的
隱
士
（
《
史
記
．
老
子
傳
》
便
說
：

「
老
子
，
隱
君
子
也
。
」
）
一
系
。
他
的
出
身
，
究
竟
是
貴
族
下
降
或
庶
人
階
級
中
的
上
昇
者
，
史
料

頗
欠
缺
，
司
馬
遷
在
寫
列
傳
時
，
對
老
子
的
事
跡
已
不
很
明
確
。
不
過
，
其
中
提
到
他
曾
任
「
周
守

藏
室
之
史
」
，
後
來
見
「
周
之
衰
，
迺
遂
去
」
。
由
這
蛛
絲
馬
跡
看
來
，
較
可
能
是
屬
於
下
降
的
處
境
。

但
我
們
討
論
一
個
人
的
思
想
所
反
映
的
立
場
時
，
不
能
機
械
地
以
「
出
身
」
下
定
論
或
陷
於
「
唯
成
分

論
」
，
當
從
他
的
言
行
來
下
判
斷
。
就
老
子
本
人
的
言
論
內
容
來
看
，《
老
子
》
五
千
言
，
所
談
的
治

道
（
按
莊
子
不
談
治
道
，
這
是
老
、
莊
政
治
思
想
的
很
大
不
同
點
）
，
雖
有
「
獻
策
性
」
的
意
味
，
但

書
中
對
統
治
者
及
貴
族
集
團
所
展
開
的
批
判
及
其
反
映
庶
眾
的
願
望
與
要
求
而
言
，
無
疑
地
老
子
其



老
子
註
譯
及
評
介       

一
四

增
訂
重
排
本
序       

一
五

人
其
言
，
絕
不
能
說
是
「
站
在
沒
落
貴
族
的
立
場
」
，
為
「
奴
隸
主
統
治
階
級
立
場
」
說
話
的
。
老
子

對
當
時
統
治
階
級
所
表
現
出
的
不
滿
、
抗
議
的
言
論
，
遍
見
於
全
書
，
其
中
的
五
十
三
章
、
七
十
二

章
、
七
十
四
章
及
七
十
五
章
，
尤
為
激
烈
。
由
他
認
為
「
人
多
伎
巧
，
奇
物
滋
起
」
而
呼
籲
「
絕
巧

棄
利
」
、「
不
貴
難
得
之
貨
」
來
看
，
他
該
是
反
對
商
業
的
。
由
他
提
出
「
天
下
有
道
，
卻
走
馬
以
糞
」

的
主
張
來
看
，
他
對
農
業
是
十
分
重
視
的
。
因
而
我
們
認
為
：
作
為
「
士
」
階
層
的
發
言
看
，
激
於

傳
統
知
識
分
子
的
社
會
責
任
及
時
代
感
，
老
子
的
思
想
，
在
一
定
程
度
上
的
確
「
反
映
了
農
民
和
小

私
有
者
的
要
求
」；
他
的
部
分
主
張
，
也
有
着
「
小
農
經
濟
自
然
主
義
的
反
映
」
。

三
、
關
於
老
子
世
界
觀
是
唯
心
主
義
或
唯
物
主
義
的
問
題
，
這
是
當
代
學
者
所
對
壘
爭
論
的

一
個
主
題
。
通
過
這
些
討
論
，
可
以
使
我
們
對
老
子
哲
學
的
基
本
範
疇
有
較
清
晰
的
了
解
。
然
而
不

免
有
許
多
以
現
代
思
維
模
式
去
牽
強
附
會
的
地
方
。
其
實
老
子
在
建
構
他
的
哲
學
系
統
時
，
未
必
意

識
到
了
這
些
問
題
。
若
以
西
方
哲
學
觀
點
加
以
分
析
，
則
老
子
的
形
而
上
學
的
性
質
是
混
雜
的
，
在

看
似
唯
物
主
義
的
內
容
裏
，
卻
包
含
了
唯
心
主
義
的
成
分
；
在
看
似
唯
心
主
義
的
因
素
裏
，
卻
包
含

了
唯
物
主
義
的
成
分
。
其
間
的
交
織
性
，
並
不
是
那
麼
明
確
的
。
不
過
我
們
當
了
解
：
老
子
所
提
出

的
作
為
宇
宙
本
體
的
「
道
」
，
是
實
存
性
的
，
不
可
將
它
和
「
絕
對
概
念
」
、「
絕
對
精
神
」
混
為
一

談
。
而
且
，
作
為
宇
宙
本
體
的
「
道
」
之
預
設
，
固
可
說
不
具
有
經
驗
上
的
認
知
意
義
（eog

n
itiv

e 

m
ean

in
g

）
，
但
以
它
來
取
代
進
而
否
定
神
學
上
天
帝
無
上
權
威
的
思
想
，
在
哲
學
史
上
是
一
個
突
破

性
的
發
展
。

對
於
上
述
三
項
頗
具
爭
論
性
的
問
題
，
僅
在
這
裏
表
示
個
人
的
粗
淺
看
法
。

三
從
哲
學
史
的
觀
點
看
，
老
莊
思
想
的
重
要
性
，
一
如
蘇
格
拉
底
和
柏
拉
圖
在
西
方
哲
學
史
上
的

地
位
。
中
國
哲
學
史
上
的
一
些
基
本
觀
念
，
如
「
道
」
、「
德
」
、「
一
」
、「
理
」
、「
無
」
、「
有
」
、

「
常
」
、
精
、
氣
、
心
等
等
，
多
由
道
家
開
創
人
物
所
提
出
。
老
莊
哲
學
自
成
一
套
獨
特
的
宇
宙
論
、

認
識
論
、
方
法
論
、
自
然
哲
學
及
人
生
哲
學
。
不
管
我
們
同
不
同
意
他
們
的
觀
點
，
其
觀
點
都
值
得

加
以
分
析
探
討
。

《
老
子
》
五
千
言
，
確
是
一
部
辭
意
錘
鍊
的
「
哲
學
詩
」
，
其
中
充
滿
了
對
人
生
體
驗
富
有
啟
發

性
的
觀
念
。
老
子
的
自
然
哲
學
，
在
消
除
神
學
支
配
的
地
盤
上
，
有
傑
出
的
貢
獻
；
他
的
樸
素
的
辯

證
思
想
，
引
導
人
們
從
多
面
且
深
層
地
觀
察
事
物
的
真
相
；
他
的
政
治
哲
學
，
在
反
抗
權
威
主
義
，

抨
擊
專
制
主
義
及
批
判
擴
張
主
義
上
，
反
映
了
庶
眾
的
聲
音
。
他
還
十
分
透
徹
地
看
出
了
人
間
社
會

的
各
種
問
題
與
各
種
矛
盾
，
但
他
卻
「
每
每
扭
回
頭
去
，
不
是
從
現
實
和
未
來
，
而
是
從
歷
史
和
幻

想
中
，
去
尋
求
解
決
社
會
矛
盾
的
方
案
」
。
我
很
同
意
張
松
如
教
授
的
觀
點
：
在
肯
定
老
子
思
想
的
進

步
作
用
的
同
時
，
也
必
須
看
到
他
保
守
和
消
極
的
一
面
。



老
子
註
譯
及
評
介       

一
六

修
訂
版
序       

一
七

本
書
初
版
的
參
考
書
籍
，
在
古
註
方
面
，
以
《
道
藏
》
內
各
集
本
及
嚴
靈
峯
彙
編
《
老
子
集
成
》

（
《
初
編
》
為
一
五○

種
，
三
一
一
卷
；《
續
編
》
為
二○

四
種
，
四
九○

卷
）
為
主
；
在
近
人
著
述
方

面
，
以
蔣
錫
昌
、
高
亨
、
馬
敍
倫
、
嚴
靈
峯
等
學
者
的
校
詁
著
作
為
主
。
這
回
增
訂
，
則
以
「
馬
王

堆
漢
墓
帛
書
整
理
小
組
」
所
編
帛
書
本
《
老
子
》
及
張
松
如
《
老
子
校
讀
》
為
主
。

本
書
的
增
訂
，
在
參
考
資
料
上
，
承
蒙
芝
大
圖
書
館
馬
泰
來
、
楊
美
智
和
加
大
圖
書
館
陳
治

平
、
張
伯
淵
諸
兄
給
以
方
便
，
近
年
來
伯
淵
兄
在
我
寫
作
時
所
需
書
籍
的
使
用
上
，
給
與
熱
心
的
幫

助
，
十
分
感
謝
。
中
華
書
局
編
輯
孫
通
海
先
生
負
責
本
書
的
編
發
，
並
承
協
助
校
閱
，
花
費
很
多
的

精
力
，
尤
令
我
由
衷
感
激
。

陳
鼓
應
　
　
一
九
八
三
年
二
月

修
訂
版
序

一
、
本
書
正
文
以
中
華
書
局
據
華
亭
張
氏
所
刊
王
弼
註
本
為
主
，
這
個
本
子
「
玄
」
字
因
避
清

聖
祖
諱
而
改
為
「
元
」
字
，
現
在
都
把
它
改
正
過
來
。
王
註
本
有
誤
字
或
錯
簡
的
，
根
據
其
他
古
本

或
近
代
校
詁
學
者
的
考
訂
改
正
，
並
在
註
釋
中
說
明
。

二
、
本
書
的
「
引
述
」
部
分
，
是
我
自
己
的
意
見
，
聊
供
一
得
之
愚
。「
註
釋
」
部
分
，
選
集
前

人
在
《
老
》
學
上
的
精
闢
解
說
。
這
方
面
的
工
作
花
費
的
時
間
最
多
。
本
書
寫
作
期
間
，
曾
參
考
古

今
註
書
一
百
多
種
，「
今
譯
」
基
本
上
是
依
前
人
註
解
而
語
譯
，
此
外
參
看
張
默
生
《
老
子
章
句
新
釋
》

與
任
繼
愈
《
老
子
今
譯
》
等
書
。
本
書
修
訂
版
並
參
考
嚴
靈
峯
《
老
子
達
解
》
的
「
語
譯
」
部
分
，

儘
量
求
得
譯
文
的
確
當
。

三
、
本
書
初
版
，
沒
有
提
老
子
其
人
及
其
書
的
問
題
。
因
為
這
方
面
的
問
題
，
前
人
討
論
得
很

多
，
而
且
由
於
古
籍
在
這
方
面
資
料
的
欠
缺
，
有
些
問
題
實
在
無
法
探
出
一
個
究
竟
來
。
然
而
學
者

們
在
這
方
面
費
的
精
力
甚
多
，
思
想
方
面
反
倒
略
而
不
談
。

有
關
老
子
的
事
蹟
，
已
不
可
考
。
《
史
記
．
老
莊
申
韓
列
傳
》
替
老
子
作
了
一
個
四
百
多
字
的



老
子
註
譯
及
評
介       

一
八

修
訂
版
序       

一
九

傳
，
這
個
傳
的
後
半
段
記
載
了
一
些
傳
說
，
這
些
傳
說
在
「
莫
知
其
所
終
」
的
情
況
下
，
更
令
人
撲

朔
迷
離
。
從
司
馬
遷
使
用
「
或
曰
」
、「
云
」
、「
蓋
」
、「
或
言
」
、「
世
莫
知
其
然
否
」
等
字
以
示
存

疑
的
態
度
，
也
可
推
知
早
在
漢
初
的
時
代
，
有
關
老
子
的
生
平
事
蹟
已
無
法
確
定
了
。
在
《
老
子
傳
》

中
，
唯
一
未
曾
引
起
今
人
懷
疑
的
，
只
有
開
頭
的
第
一
句
話
：「
老
子
者
楚
苦
縣
曲
仁
里
人
也
」（
苦

縣
原
屬
陳
國
，
春
秋
末
年
為
楚
國
所
滅
。
苦
縣
即
今
河
南
鹿
邑
縣
）
，
其
餘
凡
是
涉
及
事
實
性
的
地

方
，
無
一
處
不
使
人
爭
議
。
梁
啟
超
在
民
國
十
一
年
撰
文
提
出
質
疑
，
引
起
了
一
場
熱
烈
的
爭
論
，

多
達
五
十
萬
字
的
文
章
，
都
被
搜
集
到
了
《
古
史
辨
》
這
部
書
上
。
梁
啟
超
和
他
的
附
和
者
提
出
了

許
多
疑
問
和
意
見
，
張
煦
和
胡
適
等
人
則
作
了
有
力
的
批
駁
。
對
於
這
類
問
題
有
興
趣
的
讀
者
，
可

以
參
看
《
古
史
辨
》
第
四
冊
和
第
六
冊
。
在
這
裏
，
我
僅
綜
合
各
家
的
意
見
，
對
老
子
其
人
及
其
書

的
問
題
，
作
下
面
幾
點
簡
要
的
說
明
：

（
一
）
關
於
姓
名
的
問
題
：《
史
記
》
傳
文
中
說
：「
老
子
者
，
姓
李
氏
，
名
耳
…
…
謚
曰
聃
。
」

老
子
即
老
聃
是
可
以
確
認
的
，
先
秦
古
書
中
可
以
為
證
（
如
《
莊
子
》
書
上
同
一
段
話
，
前
稱
老
聃
，

接
着
又
稱
老
子
）
。
關
於
「
老
子
」
有
二
說
：
一
說
「
老
」
是
尊
稱
，「
老
子
」
即
後
人
所
謂
老
先
生

的
意
思
。
一
說
「
老
」
是
姓
氏
，
當
時
稱
「
子
」
的
，
如
孔
子
、
有
子
、
曾
子
、
陽
子
、
墨
子
、
孟

子
、
莊
子
、
惠
子
，
以
及
其
餘
，
都
在
氏
族
下
面
加
「
子
」
字
（
參
看
唐
蘭
《
老
聃
的
姓
名
和
時
代

考
》
）
。
老
聃
或
當
姓
老
。
古
有
老
姓
而
無
李
姓
；《
世
本
》：「
顓
頊
子
有
老
童
。
」《
風
俗
通
義
》：「
老

氏
，
顓
帝
子
老
童
之
後
。
」《
左
傳
》
成
公
十
五
年
傳
：「
宋
有
司
馬
老
佐
。
」
又
昭
公
十
四
年
傳
：「
魯

有
司
徒
老
祁
。
」
可
證
古
有
以
老
為
姓
，
而
春
秋
二
百
四
十
年
間
無
姓
李
者
（
見
高
亨
《
老
子
正
詁
》

前
記
）
，
在
先
秦
典
籍
中
沒
有
提
到
「
李
耳
」
，
或
由
「
老
聃
」
兩
字
轉
出
亦
未
可
知
。「
耳
」
和
「
聃
」

字
義
相
應
。「
老
」
和
「
李
」
古
音
同
，「
李
」
姓
或
由
「
老
」
姓
轉
出
，
如
荀
卿
轉
為
孫
卿
。

（
二
）
關
於
問
禮
的
問
題
：
孔
子
問
禮
於
老
聃
，《
史
記
．
孔
子
世
家
》
所
載
與
本
傳
所
載
稍
異
，

但
對
問
禮
一
事
，
則
確
認
無
疑
。
關
於
孔
老
相
會
和
孔
子
學
於
老
子
的
記
載
，
見
於
《
禮
記
．
曾
子

問
》
四
次
，《
莊
子
》
五
次
（
見
《
天
地
》
、《
天
道
》
、《
天
運
》
、《
田
子
方
》
及
《
知
北
遊
》
各
篇
）
。

此
外
也
見
於
《
孔
子
家
語
》
和
《
呂
氏
春
秋
》
（
《
當
染
篇
》
）
。
孔
子
訪
老
聃
的
故
事
出
現
在
不
同

學
派
的
典
籍
上
，
「
在
傳
說
不
同
的
系
統
中
，
而
發
現
可
以
互
證
的
材
料
，
則
不
能
不
說
是
有
力
的

材
料
。
」（
語
見
徐
復
觀
《
有
關
老
子
其
人
其
書
的
再
檢
討
》
，
附
《
中
國
人
性
論
史
》
內
）
。「
孔
子

問
禮
的
傳
說
，
春
秋
以
及
戰
國
，
必
定
是
很
流
行
，
所
以
儒
家
都
不
能
為
他
抑
低
孔
子
而
埋
沒
他
。
」

（
語
見
陳
榮
捷
《
戰
國
道
家
》
，
載
於
中
研
院
《
史
語
所
集
刊
》
第
四
十
四
本
）
孔
子
問
禮
於
老
聃
的

事
，
依
然
為
多
數
學
者
所
接
受
。

（
三
）
著
作
時
代
問
題
：
梁
啟
超
認
為
《
老
子
》
書
作
於
戰
國
之
末
，
這
說
法
自
然
引
出
《
老
》

書
與
《
論
語
》
著
作
先
後
的
問
題
，
也
引
出
《
老
》
書
與
《
莊
》
書
先
後
的
問
題
。
關
於
前
者
，
頗

可
討
論
；
關
於
後
者
，
實
無
須
費
筆
墨
。
因
《
老
》
書
前
於
《
莊
》
書
是
不
成
問
題
的
事
，
不
僅
《
莊

子
》
書
上
輒
引
老
聃
其
人
及
《
老
子
》
書
文
可
證
，
從
他
書
中
也
可
明
證
。
如
《
戰
國
策
．
齊
策
》
載
：

「
顏
斶
曰
：
老
子
曰
：『
雖
貴
必
以
賤
為
本
，
雖
高
必
以
下
為
基
；
是
以
侯
王
稱
孤
寡
不
穀
，
是
其
賤
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之
本
與
非
。
』
」
這
文
出
自
《
老
子
》
三
十
九
章
。
顏
斶
與
齊
宣
王
同
時
，
亦
即
與
莊
子
同
時
；
這
時

《
老
子
》
已
成
書
，
也
就
是
成
於
《
莊
子
》
之
前
的
「
鐵
證
」（
見
嚴
靈
峯
《
辯
老
子
書
不
後
於
莊
子

書
》
）
。
下
面
就
出
書
時
代
問
題
分
數
項
敍
說
：

①
關
於
使
用
名
詞
：
梁
啟
超
說
：「
《
老
子
》
書
中
用
『
王
侯
』
、『
王
公
』
、『
萬
乘
之
君
』
等
字

樣
者
凡
五
處
，
用
『
取
天
下
』
字
樣
者
凡
三
處
，
這
種
成
語
，
像
不
是
春
秋
時
人
所
有
；
還
有
用
『
仁

義
』
對
舉
的
好
幾
處
，
這
兩
個
字
連
用
，
是
孟
子
的
專
賣
品
，
從
前
像
是
沒
有
的
。
」
張
煦
隨
即
指

出
梁
氏
的
疏
誤
：「
《
易
．
蠱
》
之
上
九
：『
不
事
王
侯
，
高
尚
其
事
。
』
不
是
早
已
『
王
侯
』
聯
用
嗎
？

《
易
．
彖
．
坎
》：『
王
公
被
險
以
守
其
國
。
』《
離
．
象
》：『
六
五
之
吉
，
離
王
公
也
。
』
不
是
『
王
公
』

聯
用
嗎
？
」
又
說
：「
《
易
．
繫
辭
下
傳
》
說
：『
小
人
不
耻
不
仁
，
不
畏
不
義
。
」《
左
傳
》
說
：『
酒

以
成
禮
，
不
繼
以
淫
，
義
；
以
君
成
禮
，
弗
納
於
淫
，
仁
也
。
』
仁
義
為
文
，
與
老
子
所
說
『
絕
仁

棄
義
』
、『
先
仁
而
後
義
』
有
何
不
同
？《
史
記
》
引
周
初
所
制
謚
法
云
：『
仁
義
之
所
往
為
王
。
』
周

初
謚
法
篇
義
與
此
合
，
早
以
仁
義
為
聯
同
，
與
老
子
『
大
道
廢
而
後
有
仁
義
』
有
何
不
同
？
」（
張
煦

梁
任
公
提
訴
老
子
時
代
一
案
判
決
書
，
見
《
古
史
辨
》
第
四
冊
下
編
三
一
七
頁
）
張
煦
並
指
出
梁
氏

誤
把
「
取
天
下
」
的
「
取
」
字
作
《
三
國
演
義
》「
取
上
將
首
級
如
探
囊
取
物
」
的
「
取
」
字
。
這
句

舊
註
：「
取
，
治
也
。
」
所
以
說
「
取
天
下
常
以
無
事
」
即
「
無
為
而
治
」
的
意
思
，
梁
任
公
沒
有
弄

清
楚
這
句
話
的
原
義
。
至
於
以
「
萬
乘
之
君
」
一
句
作
為
戰
國
時
證
據
也
不
能
成
立
，
張
季
同
指
出

《
論
語
先
進
》：「
千
乘
之
國
，
攝
乎
大
國
之
間
。
加
之
以
師
旅
，
因
之
以
饑
饉
…
…
。
」
可
見
千
乘
之

國
正
是
被
大
國
蹂
凌
的
小
國
，
所
以
，
在
春
秋
時
說
萬
乘
之
國
當
然
是
可
以
的
（
見
張
季
同
《
關
於

老
子
年
代
的
一
假
定
》
，《
古
史
辨
》
第
四
冊
下
編
四
三
一
頁
）
。
此
外
有
人
認
為
《
老
子
》
第
三
章

「
不
尚
賢
」
句
是
《
老
》
書
晚
於
墨
子
尚
賢
思
想
之
證
，
唐
蘭
辯
稱
：「
『
不
尚
賢
使
民
不
爭
』
，
更
是

與
墨
子
的
尚
賢
不
相
干
，『
賢
』
字
是
當
時
一
個
流
行
的
題
目
，
和
『
道
』
、『
德
』
、『
仁
』
、『
義
』
、

『
名
』
、『
實
』
一
樣
，
各
家
的
學
說
都
要
討
論
一
下
，
決
不
能
說
某
書
受
某
書
影
響
的
。
」（
見
《
古

史
辨
》
第
四
冊
三
四
九
頁
）
。
有
關
其
他
詞
句
的
議
論
，
可
參
看
《
古
史
辨
》
。
在
這
裏
我
們
要
特
別

指
出
：
根
據
片
語
隻
字
來
考
訂
著
作
的
年
代
是
不
可
靠
的
。
除
非
能
把
整
本
書
的
大
部
份
和
主
要
部

份
都
加
以
審
定
，
否
則
不
能
僅
摸
索
到
書
中
幾
個
字
句
有
疑
問
而
推
定
全
書
都
有
疑
問
。
梁
啟
超
等

人
妄
斷
《
列
子
》
是
魏
晉
時
代
的
偽
作
，
所
持
的
態
度
和
論
點
都
是
同
樣
謬
誤
的
。

②
關
於
引
述
：
有
人
認
為
《
論
語
》
和
《
墨
子
》
都
未
稱
引
《
老
子
》
，
可
見
《
老
》
書
是
晚
出
。

但
我
們
是
否
也
可
由
《
老
子
》
未
稱
引
《
論
》《
墨
》
而
斷
言
《
論
》《
墨
》
晚
出
呢
？
所
以
這
論
點

是
不
能
成
立
的
。
如
莊
子
與
孟
子
同
時
，
兩
書
互
不
稱
引
。《
韓
非
子
》
、《
戰
國
策
》
引
《
老
子
》
不

引
《
孟
子
》
，
難
道
因
此
可
以
否
認
《
孟
子
》
七
篇
的
存
在
嗎
？（
見
嚴
靈
峯
《
辯
老
子
書
不
後
於
莊

子
書
》
）
孟
子
沒
有
提
到
《
易
經
》
，
我
們
不
能
說
孟
子
時
《
易
經
》
不
存
在
。
又
如
惠
施
和
孟
子
同

時
在
梁
，
孟
子
卻
未
提
及
惠
子
。
因
此
以
《
論
》《
墨
》
未
引
《
老
》
書
而
斷
定
它
晚
出
是
不
足
為
據

的
。
至
於
《
論
語
》
引
述
《
老
子
》
與
否
，
仍
值
得
商
榷
。《
述
而
》
章
：「
竊
比
我
於
老
彭
。
」
舊

說
雖
有
以
「
老
」
即
老
子
之
說
（
如
鄭
玄
註
：「
老
，
老
聃
。
彭
，
彭
祖
。
」
）
，
但
多
人
以
老
彭
指
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商
賢
大
夫
。
然
而
《
憲
問
》
章
「
或
曰
『
以
德
報
怨
』
」
，「
或
曰
」
顯
然
是
引
別
人
的
話
，
而
這
話

正
出
於
《
老
子
》
書
上
。
由
此
可
證
《
論
語
》
曾
引
述
《
老
》
書
。《
論
語
．
衞
靈
公
》：「
無
為
而
治
。
」

「
無
為
」
思
想
很
可
能
來
自
老
子
。
再
則
《
說
苑
．
敬
慎
篇
》
說
：「
叔
向
曰
：
老
聃
有
言
曰
：『
天
下

之
至
柔
，
馳
騁
乎
天
下
之
至
堅
。
』
又
曰
：『
人
之
生
也
柔
弱
，
其
死
也
剛
強
，
萬
物
草
木
之
生
也
柔

脆
，
其
死
也
枯
槁
。
』
」
這
裏
所
引
的
是
《
老
子
》
四
十
三
章
和
七
十
六
章
文
字
。
叔
向
是
晉
平
公
時

代
的
人
，
與
孔
子
同
時
。
假
使
劉
向
《
說
苑
》
所
據
不
誤
，
則
《
老
子
》
的
成
書
年
代
，
當
在
孔
子

之
前
（
見
嚴
靈
峯
《
辯
老
子
書
不
後
於
莊
子
書
》
）
。
此
外
《
太
平
御
覽
》
三
百
二
十
二
卷
引
「
墨
子

曰
：
墨
子
為
守
，
使
公
輸
般
服
，
而
不
肯
以
兵
知
，
善
持
勝
者
，
以
強
為
弱
。
故
老
子
曰
：『
道
沖
而

用
之
，
有
弗
盈
也
。
』
」
這
是
《
老
子
》
第
四
章
文
，
如
果
是
《
墨
子
》
的
佚
文
，
那
麼
墨
翟
或
他
的

及
門
弟
子
也
一
定
誦
讀
過
老
子
的
書
（
見
嚴
文
）
。

③
關
於
文
體
：
馮
友
蘭
在
《
中
國
哲
學
史
》
上
認
為
：「
《
老
子
》
非
問
答
體
，
故
應
在
《
論
語
》、

《
孟
子
》
後
。
」
然
而
《
周
易
》
與
《
詩
》
三
百
篇
也
非
問
答
體
，
是
否
也
應
在
《
論
》《
孟
》
之
後

呢
？
何
況
《
論
語
》
本
身
的
大
部
分
也
不
一
定
是
問
答
，
如
《
論
語
》
第
一
篇
共
十
六
章
，
問
答
只

有
兩
章
；
第
四
篇
共
二
十
六
章
，
問
答
只
有
一
章
；
第
七
篇
共
三
十
七
章
，
問
答
只
有
七
章
，
其
餘

各
篇
，
也
是
非
問
答
居
多
數
（
見
胡
適
《
評
論
近
人
考
據
老
子
年
代
的
方
法
》
，
在
《
古
史
辨
》
第
六

冊
）
。
馮
友
蘭
還
說
：「
《
老
子
》
之
文
為
簡
明
之
『
經
』
體
，
可
見
其
為
戰
國
時
之
作
品
。
」
胡
適

批
駁
說
：
這
要
我
們
先
得
承
認
「
凡
一
切
簡
明
之
『
經
』
體
都
是
戰
國
時
的
作
品
」
一
個
大
前
提
。

至
於
什
麼
是
簡
明
的
「
經
」
體
更
不
容
易
說
了
。《
老
子
》「
道
可
道
，
非
常
道
。
名
可
名
，
非
常
名
」

和
《
論
語
》「
道
之
以
政
，
齊
之
以
刑
。
…
…
道
之
以
德
，
齊
之
以
禮
」
，
豈
不
是
同
一
個
文
體
？
可

見
馮
氏
以
文
體
作
論
斷
是
不
足
為
據
的
。

總
結
地
說
：
老
子
即
老
聃
，《
老
子
》
一
書
為
老
聃
所
作
，
成
書
年
代
不
至
晚
於
戰
國
初
。
在
先

秦
典
籍
中
，《
戰
國
策
》（
《
齊
策
》
、《
魏
策
》
）
、《
莊
子
》（
《
內
外
雜
》
多
篇
）
、《
荀
子
》（
《
天
論

篇
》
）
、《
韓
非
子
》（
《
解
老
》《
喻
老
》《
外
儲
說
下
篇
》《
六
反
篇
》
）
、《
呂
氏
春
秋
》（
《
君
守
篇
》

等
）
、《
尹
文
子
》（
《
大
道
篇
》
）
、《
列
子
》（
《
黄
帝
篇
》《
說
符
篇
》
）
，
無
不
引
述
《
老
子
》
，
各

家
都
明
確
地
看
到
《
老
子
》
書
。

我
們
還
認
為
，《
老
子
》
這
本
書
是
一
本
專
著
而
不
是
纂
輯
。
這
本
書
前
後
理
論
一
貫
，
層
層
推

出
，
成
一
家
之
言
（
張
季
同
持
此
說
）
，
而
且
「
全
書
分
明
有
著
者
自
稱
的
『
我
』
、『
吾
』
，
則
非
由

編
纂
而
成
，
甚
為
明
顯
。
」（
徐
復
觀
持
此
說
）
。
由
《
老
子
》
書
中
沒
有
一
處
自
稱
「
老
子
曰
」
或
「
老

聃
曰
」
，
這
也
可
以
證
明
是
老
聃
自
著
。
無
論
從
文
體
或
思
想
內
容
一
貫
性
來
看
，
這
本
書
很
可
能
是

出
於
一
人
的
手
筆
，
當
然
，
有
些
字
句
為
其
弟
子
或
後
學
所
附
加
，
亦
所
不
免
的
。

陳
鼓
應
　
　
一
九
七
三
年
年
底
於
臺
北
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一
老
子
是
個
樸
素
的
自
然
主
義
者
。
他
所
關
心
的
是
如
何
消
解
人
類
社
會
的
紛
爭
，
如
何
使
人
們

生
活
得
幸
福
安
寧
。
他
所
期
望
的
是
：
人
的
行
為
能
取
法
於
「
道
」
的
自
然
性
與
自
發
性
；
政
治
權

力
不
干
涉
人
民
的
生
活
；
消
除
戰
爭
的
禍
害
；
揚
棄
奢
侈
的
生
活
；
在
上
者
引
導
人
民
返
回
到
真
誠

樸
質
的
生
活
形
態
與
心
境
。
老
子
哲
學
中
的
重
要
思
想
便
是
從
這
些
基
本
觀
點
中
引
發
出
來
的
。
但

是
由
於
老
子
用
語
的
殊
異
性
而
產
生
了
許
多
誤
解
。
下
面
指
出
比
較
流
行
的
誤
解
，
並
加
以
澄
清
：

（
一
）
一
般
人
常
以
為
老
子
思
想
是
消
沉
的
、
厭
世
的
或
出
世
的
。
造
成
這
種
誤
解
是
由
於
對
他

的
重
要
觀
念
望
文
生
義
所
致
，
例
如
：
無
為
、
不
爭
、
謙
退
、
柔
弱
、
虛
無
、
清
靜
等
觀
念
都
曾
被

人
曲
解
。
其
實
，「
無
為
」
是
順
任
自
然
、
不
強
作
妄
為
的
意
思
（
這
觀
念
主
要
是
針
對
統
治
者
提
出

的
）
。「
不
爭
」
是
不
伸
展
一
己
的
侵
佔
意
慾
（
這
觀
念
主
要
也
是
針
對
統
治
者
提
出
的
）
。「
謙
退
」

具
有
「
不
爭
」
的
內
涵
，
要
人
含
藏
內
歛
，
不
顯
露
鋒
芒
。「
柔
弱
」
的
觀
念
意
在
不
可
恃
剛
凌
物
、

強
悍
暴
戾
。「
柔
弱
」
並
非
懦
弱
，
老
子
所
說
的
「
柔
」
是
含
有
無
比
的
韌
性
和
持
續
性
的
意
義
。「
虛
」

是
形
容
道
體
的
，
如
四
章
上
說
：「
道
沖
而
用
之
，
或
不
盈
。
」「
沖
」
訓
「
虛
」
，
意
指
「
道
」
體
是

虛
狀
的
，
虛
狀
的
「
道
」
體
卻
能
發
揮
無
窮
的
作
用
來
。
又
如
五
章
上
說
：「
天
地
之
間
，
其
猶
橐
籥

乎
！
虛
而
不
屈
。
」
這
是
說
天
地
之
間
是
虛
空
的
，
但
萬
物
卻
從
這
虛
空
中
蓬
勃
生
長
。
可
見
這
個

「
虛
」
含
有
無
窮
的
創
造
因
子
。
用
在
人
生
的
層
面
上
，「
虛
」
含
有
深
藏
的
意
義
。「
無
」
有
兩
種
解

釋
：
一
是
指
稱
「
道
」（
如
一
章
和
四
十
章
）
，
因
為
「
道
」
是
無
形
無
色
且
不
可
見
的
，
所
以
用
「
無
」

來
形
容
它
的
特
性
；
另
一
是
指
空
的
空
間
（
如
十
一
章
）
。
從
上
面
簡
略
的
解
釋
中
，
可
以
了
解
老

子
這
些
觀
念
不
僅
沒
有
消
極
的
思
想
，
相
反
的
，
卻
蘊
涵
着
培
蓄
待
發
的
精
神
：
一
方
面
他
關
注
世

亂
，
極
欲
提
供
解
決
人
類
安
然
相
處
之
道
（
如
「
無
為
」「
不
爭
」「
謙
退
」
等
觀
念
的
提
出
，
乃
在

於
呼
籲
人
收
歛
一
己
的
佔
有
衝
動
，
以
消
解
社
會
爭
端
的
根
源
）
，
另
一
方
面
；
他
要
人
凝
鍊
內
在
生

命
的
深
度
（
如
「
虛
靜
」
等
觀
念
的
提
出
，
乃
在
於
期
望
人
們
發
展
主
體
的
精
神
空
間
）
。

老
子
說
：
「
生
而
不
有
，
為
而
不
恃
。
」
又
說
：
「
功
成
而
不
有
」
、
「
為
而
不
爭
」
。
「
生
」
、

「
為
」
、「
功
成
」
便
是
要
人
創
作
從
事
；「
不
有
」
、「
不
恃
」
、「
不
爭
」
便
是
不
必
把
創
作
的
成
果
據

為
己
有
（
羅
素
十
分
讚
賞
這
觀
念
）
。
由
此
可
知
，
老
子
並
沒
有
消
沉
出
世
的
念
頭
。

（
二
）
一
般
人
以
為
老
子
思
想
含
有
陰
謀
詐
術
。
這
是
因
為
將
《
老
子
》
書
上
的
一
些
文
句
割
離

了
脈
絡
而
產
生
的
誤
解
。
例
如
：

①
「
無
為
而
無
不
為
。
」
這
句
話
常
被
解
釋
為
：
表
面
上
不
做
，
暗
地
裏
甚
麼
都
來
。
事
實
上
，
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「
無
不
為
」
只
是
「
無
為
」
的
效
果
，
即
是
說
，
順
其
自
然
便
沒
有
一
件
事
做
不
好
。

②
「
聖
人
後
其
身
而
身
先
，
非
以
其
無
私
邪
！
故
能
成
其
私
。
」
有
些
人
以
為
老
子
這
話
是
叫

人
為
「
私
」
的
，「
無
私
」
只
是
個
手
段
而
已
。
其
實
這
一
章
（
第
七
章
）
的
重
點
在
於
說
「
無
私
」
。

聖
人
的
行
為
要
效
法
天
地
的
無
私
意
（
「
天
地
之
所
以
能
長
且
久
者
，
以
其
不
自
生
。
」
「
不
自
生
」

是
不
自
貪
其
生
的
意
思
）
。
一
個
在
高
位
的
人
，
由
於
機
會
的
便
利
，
往
往
容
易
搶
先
佔
有
，
因
而
老

子
喚
醒
人
要
貢
獻
力
量
而
不
據
有
成
果
，
如
果
能
做
到
退
讓
無
私
（
「
後
身
」
）
，
自
然
會
深
得
人
的

愛
戴
（
「
身
先
」
）
。
所
謂
「
成
其
私
」
，
相
對
於
他
人
來
說
，
得
到
大
家
的
愛
戴
；
相
對
於
自
己
來

說
，
成
就
了
個
人
的
精
神
生
命
。

③
「
古
之
善
為
道
者
，
非
以
明
民
，
將
以
愚
之
。
」
後
人
以
為
老
子
主
張
愚
民
政
策
。
其
實
這

裏
所
說
的
「
愚
」
是
真
樸
的
意
思
。
老
子
期
望
統
治
者
培
養
出
篤
實
的
政
風
，
引
導
人
民
以
摯
誠
相

處
。
老
子
不
僅
期
望
人
民
真
樸
，
他
更
要
求
統
治
者
以
身
作
則
。
二
十
章
上
說
：
「
我
愚
人
之
心
也

哉
！
」
老
子
以
「
愚
人
之
心
」
來
讚
許
聖
人
的
心
態
，
可
知
「
愚
人
」
乃
是
治
者
自
我
修
養
的
一
種

理
想
境
界
。
老
子
深
深
地
感
到
人
們
攻
心
鬥
智
、
機
詐
相
見
是
造
成
社
會
混
亂
的
根
本
原
因
，
所
以

他
極
力
提
倡
人
們
應
歸
真
返
樸
。
因
而
以
「
愚
」（
真
樸
）
為
人
格
修
養
的
最
高
境
界
。

④
「
將
欲
歙
之
，
必
固
張
之
；
將
欲
弱
之
，
必
固
強
之
；
將
欲
廢
之
，
必
固
興
之
；
將
欲
取
之
，

必
固
與
之
；
是
謂
微
明
。
」（
「
取
」
通
行
本
誤
作
「
奪
」
）
三
十
六
章
這
段
文
字
被
普
遍
誤
解
為
含

有
權
詐
之
術
。
其
實
老
子
這
些
話
只
在
於
分
析
事
物
發
展
的
規
律
，
他
指
出
事
物
常
依
「
物
極
必
反
」

的
規
律
運
行
；
這
是
自
然
之
理
，
任
何
事
物
都
有
向
它
的
對
立
面
轉
換
的
可
能
，
當
事
物
發
展
到
某

一
個
極
限
時
，
它
就
會
向
相
反
的
方
向
運
轉
，
所
以
老
子
認
為
：
在
事
物
發
展
中
，
張
開
是
閉
合
的

一
種
徵
兆
，
強
盛
是
衰
弱
的
一
種
徵
兆
。
這
裏
面
並
沒
有
權
詐
的
思
想
。

二
在
各
種
誤
說
中
，
以
三
十
六
章
「
將
欲
歙
之
，
必
固
張
之
」
一
段
文
字
所
引
起
的
誤
解
最
大
。

近
代
許
多
研
究
老
子
思
想
的
學
者
也
感
到
困
惑
不
解
，
所
以
我
們
在
這
裏
將
作
進
一
步
的
討
論
：

（
一
）
誤
解
的
由
來
：
以
為
老
子
思
想
含
有
權
詐
的
意
味
。
這
種
誤
解
早
在
韓
非
時
代
就
開
始

了
，《
喻
老
》
篇
說
：

「
越
王
入
宦
於
吴
，
而
觀
之
伐
齊
以
弊
吴
，
吴
兵
既
勝
齊
人
於
艾
陵
，
張
之
於
江
濟
，
強
之
於
黄

池
，
故
可
制
於
五
湖
，
故
曰
：『
將
欲
歙
之
，
必
固
張
之
；
將
欲
弱
之
，
必
固
強
之
。
』
晉
獻
公
將
欲

襲
虞
，
遺
之
以
璧
馬
；
知
伯
將
欲
襲
仇
由
，
遺
之
以
廣
車
，
故
曰
：『
將
欲
取
之
，
必
固
與
之
。
』
」

韓
非
以
後
，
以
宋
儒
的
誤
解
最
深
，
尤
其
是
程
朱
和
蘇
子
瞻
。
蘇
子
瞻
說
：

「
老
子
之
學
，
重
於
無
為
，
輕
於
治
天
下
，
韓
非
得
其
所
以
輕
天
下
之
術
，
遂
至
殘
忍
刻
薄
。
」

朱
子
的
誤
解
還
不
如
他
們
，
他
只
說
「
老
子
便
楊
氏
。
」
只
說
老
子
「
緊
要
處
發
出
來
，
教
人
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支
吾
不
住
。
」
而
二
程
的
誤
解
可
大
了
：

「
與
奪
歙
張
，
固
有
此
理
，
老
子
說
著
便
不
是
。
」（
《
二
程
全
書
遺
書
七
》
）

「
老
子
之
言
，
竊
弄
闔
闢
者
也
。
」（
《
遺
書
》
十
一
）

「
問
老
子
書
若
何
，
曰
：
老
子
書
，
其
言
自
不
相
入
處
如
冰
炭
。
其
初
欲
談
道
之
極
玄
妙
處
，
後

來
卻
入
做
權
詐
看
上
去
，
如
『
將
欲
取
之
，
必
固
與
之
』
之
類
。
然
老
子
之
後
有
申
韓
，
看
申
韓
與

老
子
道
甚
懸
絕
，
然
其
原
乃
自
老
子
來
。
」（
《
遺
書
》
十
八
）

老
子
思
想
導
致
權
詐
的
誤
解
，
固
然
和
《
老
子
》
文
字
的
含
混
性
有
關
，
然
而
讀
者
的
不
求
甚

解
，
也
應
負
草
率
附
會
的
責
任
。

（
二
）
歷
代
學
者
的
解
釋
：
韓
非
和
宋
儒
雖
然
對
老
子
有
嚴
重
的
誤
解
，
但
歷
代
卻
有
不
少
學
者

給
予
了
精
確
的
解
釋
。
下
面
徵
引
自
漢
到
宋
明
各
代
學
者
的
見
解
，
供
我
們
作
參
考
：

漢
嚴
遵
說
：「
實
者
反
虛
，
明
者
反
晦
，
盛
者
反
衰
，
張
者
反
弛
，
此
物
之
性
，
自
然
之
理
也
。
」

（
《
道
德
指
歸
論
》
）

宋
董
思
靖
說
：「
夫
張
極
必
歙
，
與
甚
必
奪
，
理
之
必
然
。
所
謂
『
必
固
』
云
者
，
猶
言
物
之
將

歙
，
必
是
本
來
已
張
，
然
後
歙
者
隨
之
。
此
消
息
盈
虛
相
因
之
理
也
。
其
機
雖
甚
微
隱
而
理
實
明
。
」

（
《
道
德
真
經
集
解
》
）

宋
范
應
元
說
：
「
天
下
之
理
，
有
張
必
有
歙
，
有
強
必
有
弱
，
有
興
必
有
廢
，
有
與
必
有
取
。

此
春
生
夏
長
，
秋
歛
冬
藏
，
造
化
消
息
，
盈
虛
之
運
固
然
也
。
然
則
張
之
、
強
之
、
興
之
、
與
之
之

時
，
已
有
歙
之
、
弱
之
、
廢
之
、
取
之
之
機
伏
在
其
中
矣
。
機
雖
幽
微
而
事
已
顯
明
也
。
故
曰
是
謂

微
明
。
或
者
以
數
句
為
權
謀
之
術
，
非
也
。
」（
《
老
子
道
德
經
古
本
集
註
》
）

薛
蕙
說
：
「
此
章
首
明
物
盛
則
衰
之
理
，
次
言
剛
強
之
不
如
柔
弱
，
末
則
因
戒
人
之
不
可
用
剛

也
。
豈
權
詐
之
術
？
夫
仁
義
聖
智
，
老
子
且
猶
病
之
，
況
權
詐
乎
！
按
《
史
記
》
陳
平
本
治
黄
帝
老

子
之
術
，
及
其
封
侯
，
嘗
自
言
曰
：『
我
多
陰
謀
，
道
家
之
所
禁
，
吾
即
廢
亦
已
矣
，
終
不
能
復
起
，

以
吾
多
陰
禍
也
。
』
由
是
言
之
，
謂
老
子
為
權
數
之
學
，
是
親
犯
其
所
禁
，
而
復
為
書
以
教
人
，
必

不
然
矣
！
」（
《
老
子
集
解
》
）

明
釋
德
清
說
：
「
此
言
物
勢
之
自
然
，
而
人
不
能
察
。
天
下
之
物
，
勢
極
則
反
。
譬
夫
日
之
將

昃
，
必
盛
赫
；
月
之
將
缺
，
必
盛
盈
；
燈
之
將
滅
，
必
熾
明
。
斯
皆
物
勢
之
自
然
也
。
故
固
張
者
，

歙
之
象
也
；
固
強
者
，
弱
之
萌
也
；
固
興
者
，
廢
之
機
也
；
固
與
者
，
奪
之
兆
也
。
天
時
人
事
，
物

理
自
然
，
第
人
所
遇
而
不
測
識
，
故
曰
微
明
。
」（
《
道
德
經
解
》
）

明
朱
得
之
說
：「
首
八
句
，
言
造
化
乘
除
之
機
如
此
，
非
言
人
立
心
也
。
」（
《
老
子
通
義
》
）

明
王
道
說
：「
將
欲
云
者
，
將
然
之
辭
也
；
必
固
云
者
，
已
然
之
辭
也
。
造
化
消
息
盈
虛
、
與
時

偕
行
之
運
，
人
事
有
吉
凶
禍
福
相
為
倚
伏
之
理
，
故
物
之
將
欲
如
彼
者
，
必
其
已
嘗
如
此
者
也
。
將

然
者
，
雖
未
形
而
難
測
；
已
然
者
，
則
有
實
而
可
徵
，
人
能
據
其
已
然
而
探
其
將
然
，
則
雖
若
幽
隱

而
實
為
至
明
矣
，
故
曰
：
是
謂
微
明
。
」（
《
老
子
億
》
）

明
陸
長
庚
說
：「
此
章
之
旨
，
說
者
多
借
其
言
以
為
陰
謀
捭
闔
之
術
自
老
氏
，
今
為
正
之
。
言
物
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之
歙
張
、
強
弱
、
廢
興
、
予
奪
互
相
倚
伏
，
皆
理
之
一
定
而
不
可
易
者
。
其
今
之
將
欲
如
彼
者
，
必

昔
之
已
然
如
此
者
。《
易
》
有
之
曰
：『
無
平
不
陂
，
無
往
不
復
。
』《
象
》
曰
：『
無
往
不
復
，
天
地

之
際
也
。
』
」（
《
老
子
道
德
經
玄
覽
》
）

明
林
兆
恩
說
：
「
世
之
詭
譎
者
，
即
謂
其
得
老
子
之
術
，
豈
非
妄
執
『
必
固
張
之
』
之
數
言
而

詬
訿
之
邪
！
且
盈
而
必
缺
，
中
而
必
昃
，
寒
往
而
暑
，
晝
往
而
夜
，
天
道
之
常
也
。
吾
嘗
執
天
道
而

倣
老
子
之
詞
曰
：『
將
欲
缺
之
，
必
固
盈
之
；
將
欲
昃
之
，
必
固
中
之
；
將
欲
暑
之
，
必
固
寒
之
；
將

欲
夜
之
，
必
固
晝
之
。
』
謂
之
天
有
術
可
乎
！
萬
物
之
生
而
死
，
榮
而
悴
，
成
而
毁
，
亦
天
道
也
。

天
何
心
哉
！
由
是
觀
之
，
則
世
之
非
老
子
者
，
非
惟
德
不
達
老
子
之
意
，
亦
且
目
不
涉
老
子
之
文
。
」

（
《
道
德
經
釋
略
》
）

明
徐
學
謨
說
：「
按
此
章
解
者
紛
紛
，
宋
儒
以
『
固
』
作
『
故
』
，
既
不
得
其
字
義
，
而
乃
指
之

為
權
謀
，
誣
矣
！
即
蘇
子
由
亦
謂
其
『
幾
於
用
智
，
與
管
仲
孫
武
無
異
。
』
彼
豈
聞
道
而
大
笑
之
乎
！
」

（
《
老
子
解
》
）

明
陳
懿
典
說
：「
物
之
欲
歛
聚
者
，
必
其
已
嘗
張
大
者
（
「
之
」
字
作
「
者
」
字
看
）；
物
之
將
微

弱
者
，
必
其
已
嘗
剛
強
者
也
；
物
之
將
欲
廢
墜
者
，
必
其
已
嘗
興
隆
者
也
；
物
之
將
欲
失
者
，
必
其

已
嘗
得
者
也
。
此
理
雖
微
妙
而
實
明
白
易
見
。
」（
《
道
德
經
精
解
》
）

明
趙
統
說
：「
此
推
原
事
物
自
然
之
理
，
示
為
道
者
當
知
退
晦
示
弱
，
不
可
取
強
於
天
下
也
。
」

（
《
老
子
斷
註
》
）

明
洪
應
紹
說
：「
易
曰
：『
尺
蠖
之
屈
，
以
求
信
也
。
龍
蛇
之
蟄
，
以
存
身
也
。
』
與
老
聖
之
言
，

正
互
相
發
。
蓋
循
環
往
復
，
天
之
道
，
物
之
理
，
人
之
事
，
無
不
皆
然
。
惟
早
知
之
士
，
於
其
固

然
，
知
其
將
然
，
在
張
知
歙
，
在
強
知
弱
。
」（
《
道
德
經
測
》
）

如
果
我
們
細
讀
以
上
各
家
的
註
解
，
我
們
可
以
充
分
了
解
老
子
的
原
義
，
也
可
分
辨
宋
儒
程
、

朱
等
人
的
誤
說
。

《
老
子
》
書
上
一
再
提
到
「
嬰
兒
」
，
要
人
歸
真
返
樸
，
保
持
赤
子
之
心
。
老
子
最
反
對
人
用
心

機
，
正
如
薛
蕙
所
說
的
：「
仁
義
聖
智
，
老
子
且
猶
病
之
，
況
權
詐
乎
！
」
可
知
陰
謀
詐
術
為
「
道
家

之
所
禁
」
是
必
然
的
道
理
。

老
子
曾
說
：「
聖
人
常
善
救
人
，
故
無
棄
人
；
常
善
救
物
，
故
無
棄
物
。
」「
善
者
吾
善
之
，
不

善
者
吾
亦
善
之
。
信
者
吾
信
之
，
不
信
者
吾
亦
信
之
。
」「
聖
人
不
積
，
既
以
為
人
己
愈
有
，
既
以
與

人
己
愈
多
。
」
從
這
些
言
詞
中
所
表
現
的
對
社
會
的
關
懷
，
當
可
領
會
老
子
的
憂
世
之
言
與
救
世
之

心
。
當
然
他
所
用
以
拯
救
亂
世
的
方
法
，
確
有
欠
積
極
改
造
的
作
用
。

陳
鼓
應
　
　
一
九
七○

年
三
月
於
臺
灣
大
學
哲
學
系
研
究
室


